PRESIDENCIA

ACUERDO DEL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID
POR EL QUE SE ADSCRIBE A JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL

En Madrid, a cinco de octubre de dos mil veintidds.

En fecha 21-09-22 se dictd por esta Presidencia acuerdo ofertando plazas
vacantes o cuyo/a titular se encuentre ausente por otras causas, de conformidad
con lo previsto en el articulo é del Reglamento de 24 de noviembre de 2016, de
Desarrollo del Estatuto de los Jueces de Adscripcion Territorial, a la magistrada
Dna. Lorena Cdrdenas Asensio, Jueza de adscripcion territorial del Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, de recienfe posesion en el mismo, dado su nombramiento
segun lo dispuesto en el arficulo 355 bis de la L.O.P.J. debido a la situacion
administrativa de servicios especiales en la carrera judicial de Dna. Pilar Bares Bonilla.

La oferta, de conformidad con lo previsto en el mismo Reglamento, se hizo
extensiva al resto de los/as Jueces de Adscripcion Territorial que prestan servicios en
el dmbito de este Tribunal Superior y cumpliesen los requisitos para participar en el
oportuno concursillo.

El plazo otorgado para formalizar las correspondientes solicitudes, finalizé el dia
veintiséis de septiembre, alas 16:00 horas.

Las plazas ofertadas fueron las siguientes:

N° | PARTIDO JUDICIAL ‘ ORGANO JUDICIAL ‘ MOTIVO DE LA OFERTA ‘
1 ALCALA DE PENAL N° 2 Al estar su fitular en comision de servicios con relevacion de funciones
HENARES en Audiencia Provincial

2 | ALCOBENDAS 19 INSTANCIA N° 4 Al estf su titular en comision de servicios con relevacion de funciones
en el Tribunal Supremo

3 | ARGANDADEREY | J. MIXTO N°3 Vacante

4 | ARGANDA DEREY | J. MIXTO N° 4 Al estar su hTuIcr. en comision de servicios con relevacién de funciones
en el M° de Justicia

5 | ARGANDA DE REY | J. MIXTO N° 5 Incapacidad temporal

6 | ARGANDADEREY | J MIXTO N° 6 Al estor su titular en comisién de servicios con relevacion de funciones
en el Tribunal Supremo




Al estar su titular en comisién de servicios con relevacion de funciones

7 | ARGANDA DEREY | J. MIXTO N°7 -
en el Tribunal Supremo

8 | ARGANDA DEREY | J. MIXTO N° 8 Al estqr su titular en Eommon.de servicios con relevo(_:lon de funoongs
en los juzgados de 1° Instancia de tutelas e internamientos de Madrid

9 | COLMENAR VIEJO | J. MIXTO N° 4 (VSM) | Vacante

10 | GETAFE VSM Vacante

11 | LEGANES J. MIXTO N° 4 Vacante

12 | MAJADAHONDA J. MIXTO NP 1 Al estar su titular en comision de servicios con relevacion de funciones
en el Juzgado de Primera Instancia 101 bis

13 | MAJADAHONDA J. MIXTO N° 5 Al esto( su titular en comisidon de servicios con relevacion de funciones
en el Tribunal Supremo

14 | MOSTOLES SOCIALN° 3 Vacante

15 | NAVALCARNERO J. MIXTO NP 1 Al estar.sg htglor en comision de servicios con relevacién de funciones
en el Ministerio de Justicia

16 | NAVALCARNERO J. MIXTO N° 5 Al estot su titular en comisién de servicios con relevacion de funciones
en el Tribunal Supremo

17 | PARLA J. MIXTO N° 1 Vacante

18 | VALDEMORO J. MIXTO N° 1 Al estor su titular en comision de servicios con relevacion de funciones
en el Tribunal Supremo

19 | MADRID T2 INSTANCIA N°® 19 Vacante

20 | MADRID 19 INSTANCIA N° 53 Vacante

21 | MADRID 19 INSTANCIA N° 56 Vacante

22 | MADRID 19 INSTANCIA N° 66 Vacante
Al estar su titular en Servicios Especiales, y el magistrado que ocupa la

23 | MADRID SOCIAL N° 32 plaza por el 355 bis , en comisién de servicios con relevaciéon de
funciones en el Tribunal Supremo

24 | MADRID SOCIAL N° 43 Al estor su titular en comision de servicios con relevacion de funciones
en el Tribunal Supremo

25 | MADRID PENAL N° 13 Vacante

Dentro del plazo concedido, se han recibido las siguientes solicitudes,
optando los interesados a las plazas que se relacionan a continuaciéon, expresadas
por orden de preferencia:

o DoAa Maria Teresa Abad, Arranz, con n° de escalafdn 3449,

- Juzgado de lo Penal n° 13 de Madrid

e Dona Teresa Maria Gonzdlez Mdrquez, con n° de escalafén 4147,

-Juzgado de Primera Instancia n°® 66 de Madrid, de familia

e Dona Maria Ardnzazu Espejo-Saavedra, con n° de escalafon 4232,

-Juzgado de lo Social n°® 43 de Madrid

e Dona Lorena Cdrdenas Asensio, Ultfima en ascender a la categoria de
magistrada, a quien hay que adscribir a un primer destino como JAT en el

TSIM,

1.- Juzgado de lo Penal n° 13 de Madrid

2.- Juzgado de lo Penal n® 2 de Alcald de Henares




3.- Juzgado de Violencia sobre la mujer n° 1 de Getafe

4.- Juzgado de Primera Instancia n°® 66 de Madrid

5.- Juzgado de Primera Instancia n° 56 de Madrid

6.- Juzgado de Primera Instancia n° 53 de Madrid

7.- Juzgado de Primera Instancia n° 19 de Madrid

8.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 4 de Leganés

9.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 de Parla

10.- Juzgado de Primera Instancia n°® 4 de Alcobendas

11.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 4 de Colmenar Viejo
12.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 5 de Majadahonda
13.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n® 1 de Majadahonda
14.- Juzgado de lo Social n® 43 de Madrid

15.- Juzgado de lo Social n° 32 de Madrid

16.- Juzgado de lo Social n° 3 de Mostoles

17.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 8 de Arganda del Rey
18.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n® 3 de Arganda del Rey
19.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 5 de Arganda del Rey
20.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 6 de Arganda del Rey
21.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 3 de Arganda del Rey
22.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 4 de Arganda del Rey
23.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 5 de Navalcarnero
24.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 de Navalcarnero

25.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 1 de Valdemoro

A la vista de lo anterior, atendiendo a la situacién que presenta el conjunto
de odrganos judiciales de necesaria cobertura, y sin perjuicio de reconocer Ia
dificultad que ofrece la situacion generada por las diversas vacantes existentes en
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el conjunto del territorio, hemos de abordar el andlisis de circunstancias que
concurren para atender o limitar la cobertura de los érganos judiciales solicitados
en este concurso, en funcién de la situacidn que presentan y la repercusion de
necesidades. No es ofra cosa lo que exige el articulo 6, apartados 3 y 4 del
Reglamento de desarrollo del Estatuto de los Jueces de Adscripcion Territorial, al
referirse a la resolucion motivada que corresponde dictar al Presidente del Tribunall
Superior al margen de los criterios generales de asignaciéon de plazas.

Dos circunstancias singulares han de destacarse en la resolucion del
presente concursillo. Afectan a las solicitantes DAa. Maria Teresa Abad Arranz
(actualmente prestando servicios en el Juzgado 101 bis de Madrid), y a Dnaa. Maria
Ardnzazu Espejo Saavedra (integrante del equipo de refuerzo en materia de
despidos de los Juzgados de lo Social de Madrid).

Los érganos judiciales en los que vienen prestando servicio presentan una
excepcionalidad fuera de toda duda.

- El primero porque acumula un ingente nUmero de asuntos (conoce de los
relativos a condicione generales de contratacion), habiéndose incluso acordado
por la Sala de Gobierno en su sesion de 19 de septiembre, una completa
modificacién del Plan de Refuerzo que suprimiria la concepcidén actual
transformdndose en un modelo de unidad funcional.

- El Plan de Refuerzo de los Juzgados de lo Social en materia de despidos ha
sufrido numerosas oscilaciones en cuanto a su cobertura a lo largo del tiempo. En
la actualidad se encuentra dotado solamente por tres jueces/as con agendas de
senalamiento ya completas durante los proximos meses. No puede ignorarse que
los propios Magistrados han solicitado de la Sala de Gobierno la suspension del
reparto de asuntos hasta el mes de enero de 2023, aduciendo razones de
imposibilidad de cumplimiento de los plazos programados en el Plan.

Ante esta grave situacién, consideramos que no es procedente acceder al
cambio de plaza solicitada tanto por Dha. Maria Teresa Abad como por Dia.
Aranzazu Espejo-Saavedra, pues su cambio de adscripcion ocasionaria muy
importantes perjuicios en los érganos/planes de los que vienen ocupdndose en la
actualidad. Se produciria una merma muy dificil de suplir en el Juzgado de 1°
Instancia 101 bis (fracasaron previos intentos de dotarlo en comisiones de servicio
dados los objetivos marcados por el Consejo General del Poder Judicial). Y
quedaria casi inoperativo el Plan de refuerzo de los Juzgados de lo Social para
despidos. Ambos érganos han de entenderse en el momento actual de preferente
cobertura y atencién, y en ello consiste la ponderacién que nos vemos obligados
a realizar.

Consideramos que ambas razones resultan lo  suficientemente
excepcionales como para justificar que ambas Juezas de Adscripcidn provisional
se mantengan momentdneamente —por el tiempo que resulte imprescindible- en
sus actuales o6rganos de adscripcion, por lo cual, entendemos justificada la
desestimacion de sus solicitudes. Se trata de realizar una ponderacion de las
necesidades del servicio y de priorizar la cobertura de los érganos judiciales
haciendo valer —en funcién de las caracteristicas propias de cada uno de ellos- la
preferencia que la L.O. 1/2009, de 3 de noviembre, atfribuyd a la figura de los



Jueces de Adscripcion territorial sobre la tan extendida atenciéon interina de la
funcion judicial.

Cabe anadir a lo anterior ofra consideracion final: el art. 921.4 del
Reglamento de la carrera judicial establece que "El llamamiento de los
magistrados suplentes y jueces sustitutos tendrd cardcter excepcional, siendo
preferente la sustitucion ordinaria entre jueces y magistrados y la intervencion de
los jueces en prdcticas y de los jueces de adscripcion territorial, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley Orgdnica del Poder Judicial y en este Reglamento". De
accederse a lo solicitado por las dos Juezas de adscripcion territorial identificadas
antes, no cabria otra solucion para “cubrir” las plazas que dejarian de atender que
recurrir al llamamiento de jueces sustitutos, con lo que, lejos de solventarse el
problema del cambio de adscripcion, se estaria de algin modo orilando el
mandato reglamentario de prioridades al que acabamos de referirnos.

Por todo ello, al amparo de lo establecido en el articulo 6.1 del Reglamento
antes citado

ACUERDO

1. Desestimar, por las razones expuestas, la solicitud de la Jueza de Adscripcién
Territorial Dha. Maria Teresa Abad Arranz, actualmente prestando servicios en
el Juzgado de 19 Instancia 101 bis de Madrid, de ser adscrita al Juzgado de lo
Penal n° 13 de Madrid.

2. Adscribir a la JAT Dha. Teresa Gonzdlez Marquez, al Juzgado de Primera
Instancia n° 66 de Madrid, hasta que se produzca la incorporacion de nuevo
titular, debiendo tomar posesidn en dicho érgano judicial el dia 10 de octubre
de 2022.

3. Desestimar, por las razones expuestas, la solicitud de la Jueza de Adscripcion
Territoriol Dha. Maria Ardnzazu Espejo-Saavedra Lépez, actualmente
infegrada en el Plan de Refuerzo especial en materia de despidos de los
Juzgados de lo Social de Madrid, de ser adscrita al Juzgado de lo Social n°® 43
de Madrid mientras permanezca su titular en comision de servicio con
relevacion de funciones en el Gabinete Técnico del Tribunal Supremo.

4. Adscribir a la JAT Dha. Lorena Cardenas Asensio, como primer destino en su
condicién de Jueza de Adscripcion Territorial en este Tribunal Superior de
Justicia, al Juzgado de lo Penal n° 13 de Madrid. debiendo tomar posesiéon en
dicho érgano judicial el dia 10 de octubre de 2022.

Elévese el presente acuerdo a la proxima Sala de Gobierno de este Tribunal
Superior de Justicia para su conocimiento, y procédase a su insercion en el portal de
transparencia.

Comuniquese al Consejo General del Poder Judicial, a los respectivos
Decanatos de los partidos afectados, y a las interesadas, haciéndoles saber que el
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presente acuerdo es susceptible de recurso de alzada en los términos previstos en los
articulos 59, 14 y concordantes del Reglamento de los érganos de Gobierno de los
Tribunales.

Comuniquese asimismo, a los magistrados/as, o jueces/zas sustitutos/as, que se
encontrasen atendiendo los juzgados cuya cobertura se realiza con ocasidén de este
acuerdo.

Asi lo acuerdo y firmo,

EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

RODRIGUEZ Firmado digitalmente

PADRON  Pyfodmcues.
CELSO _ 34945770F

Fecha: 2022.10.05
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